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HEILIGER VATER!

Nach langer, reiflicher Uberlegung und unter dem Eindruck zahlreicher enttdu-
schender Konfrohtationen mit negativen Realititen der romisch-katholischen Kirche
getange ich zu dem von meinem Gewissen geforderten EntschluB, aus dieser Insti-
tution als einem absolutistisch-monarchistisch verfaBten, durch und durch autoritaren
Machtgebilde auszutreten. Mein Schritt ist ein Protest gegen die immer starker wer-
dende Verfremdung und Ideologisierung der urspriinglichen Botschaft des aller Macht
und Unterdriickung entsagenden Jesus durch diese Institution.

Nach dem zweiten Vatikanischen Konzil hat zundchst langsam, dann immer un-
verbliimter ein von thnen sanktionierter ProzeB eingesetzt, der die Ergebnisse und
Beschliisse dieses Konzils und ihre sinngemiBe Weiterentwicklung zu einer Farce
macht, Die enorme Geschiftigkeit der Theologen bei der fleiBigen Exegetisierung,
Kommentierung und Zitierung des Buchstabens des Konzils kann nicht dariber hin-
wegtduschen, daB der Geist desselben ausgeldscht ist. Sie, Heiliger Vater, betonen
zwar in fast jeder Ansprache im aligemeinen und pathetisch die Rechte und Frei-
heiten der Vdlker, der vilkischen Minderheiten, der gesellschaftlich schwiacheren
Gruppen usw., aber diese Beteuerungen missen angesichls des unermeBlichen
Reichtums des Vatikanstaates, von dem nur ein ganz geringer Prozentsatz fur soziale
Zwecke aufgewsndet wird, ein Lippenbekenntnis bleiben.

Nach dem Konzil haben Sie es versaumt, Ihre ungeheure, die sittliche Wider-
standskraft eines einzeinen Menschen weit Gbersteigende Machtillle zu dezentrali-
sieren. Im Gegenteil: Der Autoritarismus, ein von der Sache und dem Anspruch der
Wahrheit ungedecktes Dekretieren von oben herab, hat zugenommen, und damit ist
eine hoffnungsiose zunehmende Verkrustung und Mumifizierung der Strukturen der
Kirche eingetreten. Die Entkurialisierung und Entbiirokratisierung des gewaltigen Ver-
waltungsapparates der kirchlichen Hierarchie, der nur oder vorwiegend den Erforder-
nissen zu verwaltender Macht nachkommt, selten aber oder gar nicht denen der Sache
Christi {vgl. Mi. 20, 25—28) entspricht, hat nicht stattgefunden. Der von lhnen geleitete
Vatikanstaat gebardet sich nach wie vor wie ein Staat unter Staaten, der zwar so man-
chen modernen Versuch einer ,Theologie der Welt“ als suspekt ansieht, selber aber
gegeniiber den staatlich-weltlichen, politischen und diplomatischen Techniken der
Macht meistens kaum ein Unterscheidungsmerkmal aufweist, Die Einrichtung von
Raten auf allen Ebenen der kirchiichen Hierarchie bis hinunter zum Plarrer gleicht
einer Scheindemokratisierung, hebt den Auteritarismus der einseitigen, von oben nach
unten gehenden Befehisgewait nicht auf, weil die Zusammenstellung der Réte in den
meisten Fallen weiterhin nach dem Ausleseprinzip vor sich geht, nach dem auch die
kirchiichen Vorgesetzten immer schon eingesetzt wurden. M. a. W.: Der brave Durch-
schnitt, das MittelmaB, ibermaBig groB nur in der blinden Unterwirfigkeit unter die
Befehle der Ekklesiarchen, ist noch immer die beste Empiehlung fir ein kirchliches
Amt, die Erteilung der Lehrbefugnis oder die Berufung in ein beratendes kirchliches
Gremium, wahrend die groBen, kihnen, dynamischen und vitalen Persdnlichkeiten,
die gerade aus dem Giauben, daB Kirche als Gemeinschaft aller Jesus zur Richtschnur
ihres Handelns Erwahlenden nicht zugrunde gehen kann, eine neue demokratische
Zeitgestalt der Kirche anstreben, nach wie vor, ja heute wieder mehr als noch vor
einigen Jahren, miBtrauisch beobachtet, n ihrer Arbeit behindert, denunziert, bespitzeit
und von allen einfluBreichen Posten in der Kirche ferngehaltsn werden,

Sie, Heiliger Vater, werden mir fir das in der romisch-katholischen Kirche herr-
schende Prinzip der von oben nach unten gehenden Macht- und Befehlisbewegung
vielleicht die Offenbarung des unfehlbaren Gottes als deren Begriindung entgegen-
halten. Aber einerseits ist der Vater Jesu Christl in den Evangslien kein tiber den
Wolken wohnender despotischer Alleinherrscher, sondern ein ,Gott mit uns®, der
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sich im Tun Jesu als ein ganz auf unserer Ebene, durch und mit uns wirkender Gott
erweist, so daB von einem gelduterten christlichen Gottesbild her keine Legitimation
fir ein .kirchliches Oberhaupt” auf Erden abgeleitet werden kann.

Andererseits kann die Kategorien fur das Verstindnis von Offenbarung wegen der
durchgreifenden Geschichtlichkeit des Menschen nur die Geschichte seibst liefern.
Nun hat aber die Erfahrung der Geschichte, der alimahliche Abbau aller absolutisti-
schen Monarchien in Europa und ihre Ersetzung durch Demokratien, gelehrt, daB
Macht, in einer Hand vereint, den Charakter verdirbt und zu Ungunsten des Volks aus-
gelbt wird. Es ist die Geschichte des Papsttums und der Pipste selbst, die wiederum
beweist, daB dieses Gesetz auch fiir die papstliche Machtausiibung gilt und bei.keiner
Herrgchaftsform, auch nicht der ,aus godttlichem Gnadentum®, eine Ausnahme duldet.

Man kann also aus der gldubigen Annahme eines ewigen Gottes und einer (ber-
zeitlichen, d. h. fiir jede Zeit geltenden Bedeutung Jesu keine Verewigung autoritirer
Strukturen und einer absolutistisch-monarchistisch verfaBten Kirche ableiten. Wer
dies trotzdem tut, handelt aus einem Motiv, das nicht der Verkindigung Jasu, nicht
einmal im Sinne traditioneller katholischer Fundamentaltheologie interpretierten Offen-
barung entstammt, sondern der Siinde der Machtlust und des Machtgenusses, der
Herrschaft und Seibstrechtfertigung des eigenen Amtes, also nach dem NT der Sinde
schlechthin. Was dieser durch Jesus, der jede Ehrung und weltlich-staatliche Macht
von sich wies, nicht gedeckte Machtwille auf seinem Riicken an Ehrgeiz, sakralem
Stolz, sadistischen Rachegefiihlen gegeniiber selbstindigen Charakteren, Protektio-
nismus gegenuber Speichelleckern, Favorisierung von Intrigen, Verwechslung von
Moralitdt mit Legalitat, personlicher Verdachtigung der Initiatoren groBer Vorhaben,
Versetzung, Uberwachung usw. unbequemer Priester mit sich schieppt, weiB jeder, der
die Kirchengeschichte, auch die modernste, und die kirchlichen Verhaltnisse einiger-
maBen von innen her kennt.

Mit Bestiirzung und Empdrung habe ich auch von den neuesten heftigen Reaktio-
nen des Heiligen Stuhls auf eine scheinbare Antastung seiner materiellen Macht
Kenntnis genommen: der Amtsenthebung Don Giovanni Franzonis, des Abtes des
romischen Klosters St. Paul. Sein ,Verbrechen" bestand, wie Zeitungen berichteten,
darin, daB er ein Flugblatt gekiundigter Fabrikarbeiter zusammen mit anderen Or-
densbriidern unterschrieb, in dem es u. a. heiBt: ,Seit 25 Jahren betreiben die reli-
giosen Kongregationen (sprich: Ministerien des Vatikans, meine Hinzufigung) Grund-
stucksspekulationen. Sie besitzen 51 Millicnen Quadratmeter Land, davon aliein
15 Millionen im Stadigebiet von Rom. Die Stadtgemeinde selbst verfiigt lediglich
Gber vier Miilionen Quadratmeter unverbauter Fliche, AuBerdem ist der Vatikan such
direkt oder indirekt an Immobiliengesellschaften beteiligt und damit einer der groften
Spekulanten Roms.*”

Hior zeigt sich, daB das durch und durch unchristliche Motiv des unbadingten
Festhaitens an der Macht den Heiligen Stuhl im Konfiikisfall in die Gegnerschaft zu
den Arbeitern und Ausgebeutsten hineintreibt. War doch die ganze Affdre durch die
Einstellung einer romischen Fabrik ausgeldst, deren dringender Neubau an den hohen
Grundstuckspreisen gescheitert war. Wie sagte es doch der von lhnen, Heiliger Vater,
degradierte Abt: .Das kirchliche System in Rom ist vom Urzustand weit entfernt und
an die politische und wirtschaftliche Macht gekettet. Wir haben offenbar den Nerv
dieser Macht getroffen.”

Sehen Sie, Herr Papst, nicht, daB Sie eine andere Position einnehmen als Jesus,
auf den die ,schlechte Geselischaft* (A. Holl}, die Ausgebeuteten, Armen und Verach-
teten ihre Hoffnung setzten? In der Tat erkennen ja die Machtigen, Heichen, Herr-
schenden, die Satten und Zufriedenen, die ,Gerechten” von heute in der rdmisch-
kathotischen Kirche instinktiv den letzten Hort und Garant des Bestehenden und fiih-
len sich zu dieser Bastion des Establishments magisch hingezogen, ohne eine innere
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Umkehr der Herzen im Sinne der Nachfolge Jesu zu voliziehen. Warum schiagt denn
auch im Augenblick eine derartige Sympathie zwischen dem Episkopat der Deutschen
Bundesrepublik und der unternehmerfreundlichen CDU Wellen, obwohl groBe Teile
des katholischen Wolks ldngst gemerkt haben, daB in dieser Partei nicht seine Inter-
essen vertreten werden? Hat sich die kirchliche Hierarchie zum Gralswichter des
Reichtums und der Macht fehientwickelt?

Aber ein Blick zuriick in die Geschichte der Kirche zeigt, daB es — mindestens
seit dem 4. Jahrhundert — schon immer so war: Der offiziellen Kirche war es in dieser
langen Geschichte fast staindig mehr daran gelegen, ihre Macht zu erhalten und aus-
zubreiten, ais selbstlos Menschlichkelt zu iben. Orthodoxie, Rechtgldubigkeit, ,Wahr-
heit* im Sinne des sturen Festhaltens an den das System der kirchlichen Herrschaft
stabilisiarenden Dogmen war ihr stets wichtiger als die Liebe zum konkreten Men-
schen, unabhéngig von dessen Weltanschauungen, als die Sorge fur die gesellschaft-
lich Schwiacheren. Zugunsten dieser abstrakten Wahrheit konnte der einzelne, auch
wenn seine Zahl in die Tausende ging, ruhig auf dem Scheiterhaufen verenden.

Ich kann aus eigener Anschauung und schmerziicher Erfahrung bezeugen, daB die
heutige Gesinnung vieler Wirdentriger der katholischen Kirche nicht weniger hart
und unbeugsam ist, auch wenn die Errichtung von Schelterhauten aus von der Kirche
unabhéngigen Griinden des Geschichtsprozesses der Neuzeit nicht mehr moglich ist.
Der Mensch ist im Rahmen der kirchiichen Strategie nie das Wichtigste. Das Gute, das
sie ihm angedeihen laBt, hat immer den faden Beigeschmack einer Nebenrclie, die
wichtigeren, den Nimbus der Kirche erhdhenden Faktoren untergeordnet bleibt. Ab-
strakte Werte, wie ,Gott" (als ob Gott nach dem NT nicht der in Jesus ganz fiir den
Menschen daseiende Gott ist), .Hierarchie”, ,Reinheit des Kuits und der Lehre",
~Gesetz”, , Gerechtigkeit", ,Woh! der Kirche", ,Seelenheil”, .,Ordnung”, , Autoritat”
usw., sind im Bedarfsfall immer vorrangiger als der Mensch mit seinen erschuttern-
den Anliegen.

fch Obersehe dabei nicht die zahlreichen heiligen und heldenhaften Priester,
Missionare, Monche, Ordensschwestern und Laien, die sich nach dem Aufweis der
Kirchengeschichte fir die verschiedensten Menschengruppen mit voliem, existentiellem
Engagement eingesetzt haben. Aber sie alle bis hin zu den Christen, die das unge-
heure soziale Unrecht im heutigen Sildamerika ehrlich an der Wurzel anzupacken ver-
suchen, standen und stehen fast ausnahmsfos in einem starken Spannungsverhéltnis
zur offiziellen Kirche, muBten und missen auch heute das Gute, das sie taten oder
tun, gegen deren Widerstand durchsatzen. Dabei wird dieser Widerstand noch standig
dadurch bekréftigt und ideologisch untermauert, daB man sich auf den Willen Gottes,
die eigene Gottgesandthelt, auf seine Apostolizitét, die Fithrung durch den Heiligen
Geist, der ja nicht alien Christen in gleichem MaB verliehen sei, u. & beruft, oft genug
aber auch die so Bekdmpften als revolutiondre Spinner oder geradewegs als patho-
logische Typen hinstelit und der L&cherlichkeit preisgibt. Denn dis Reglerung der
Kirche hat im Laufe ihrer langen Geschichte eine Fiille raffinierter Methoden zur Ein-
schrankung bzw. Tigung des Einflusses Andersdenkender entwickelt.

Im Zusammenhang damit und unter der Sonne des Wohlwollens von seiten der
Ekkiesiarchen haben die Untugenden der Unwahrhaftigkeit, der Heuchelei, des Phari-
sdismus, einer doppelzingigen Gesetzesmoral alle ,Tugenden® eines spioB- und
kleinbirgerlichen Moralkodex, der unter Hinweis auf @in vollig veraltetes Naturrecht
auf jeden Fortschritt in den sittlichen Einsichten der Menschheit mit HaB und Fanatis-
mus reagiert, derart zugenommen, daB ehrliche, um die Verwirklichung der Berg-
predigt Jesu redlich bemihte Christen von der katholischen Kirche sich abgestoBien
fahlen missen.

Jene Gruppen dynamischer Katholiken, die sich unter dem vom Konzif vermittel-
ten Eindruck, es beginne nun eine neue, die Intentionen Jesu wirklich ernstnehmende
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Ara im Katholizismus, spontan bildeten, haben ihre Aktivitaten fast ganzlich einge-
stelit, gelahmt durch die Tatsache der Unbeweglichkeit und Schwerfilligkeit, z. T. auch
absichtlichen Verzégerungstaktik der kirchlichen Verwaltungsapparatur, noch mehr
aber durch ejne von Rom her alle Episkopate ergreifende fundamental restaurative
Tendenz, die eine Wiederherstellung des Zustands der Kirche unter Pius Xll. bezweckt,
allerdings unter Einfihrung bzw. Beibehaltung einiger, nicht mehr widerrutbarer Kon-
zilsergebnisse, die aber im traditionell autoritiren Sinn uminterpretiert werden.
Selbst filhrende Theologen, die stets als progressiv angesehen wurden, sind system-
konform geworden oder wagen zumindest nicht mehr aufzubegehren.

Karl Rahner, einst an der Spitze sines gesunden Fortschritts der katholischen
Theologie marschierend, ist zum Hoftheologen der katholischen Hierarchie in ali
ihren wesentlichen Anliegen geworden, wie das auch seine letzte Diskussion mit
Rudolf Augstein {iber dessen Buch ,Der Menschensohn" beweist, wo er keine Diskre-
panz zwischen den Intentionen Jesu und denen der Kirche mehr zu sehen scheint.
Wenn ich richtig sehe, ist es von den fahrenden Theofogen nur noch Hans Kiing, der
die MiBstande in der katholischen Kirche offen beim Namen zu nennen wagt. Aber
er ist isoliert und steht innerhalb der Kirche auf verlorenem Posten.

Ein besonderer Beweis der ghettohaften, egoistischen, von Macht- und Geltungs-
prinzipien gesteuarten Politik der offiziellen Kirche ist ihre Haitung in der Zélibats-
frage. Sie, Heiliger Vater, glauben mit Ihrer Zilibatsenzyklika diese Frage ein fir
allemal unter den Tisch gefegt zu haben. Der Priester als konkreter Mensch mit seiner
erotisch-sexuellen Problematik scheint Sie dabei kaum interessiert zu haben. Ebenso-
wenig das einstimmige Urteil der Anthropologen, Psychologen, Bioiogen, Mediziner
und Psychiater Uber die tiefgreifende, gegenseitige erotische und geschlechtliche Be-
zZagenheit von Mann und Frau.

Als Religionspsychologe habe ich im Rahmen meines Gesamtfaches Religions-
wissenschaft {(umfasend Religionsphilosophie, -soziologie, -psychologie, -geschichie)
an der Universitat Wien zahireiche Gesprache und Konsultationen mit Priestern, Or-
densleuten und Theologiestudenten gefiihrt und muB aufgrund der mir auf diese
Woeise zuteil gewordenen Einsichten betonen, da8 ich keinen einzigen Zolibatiaren ge-
funden habe, der mit dem Problem ,Frau® wirklich und im Sinne einer groBeren
Persdnlichkeitsentfaltung zurechtgekommen ist. Selbst bei denen, die den Zdlibat
rein auBerlich einhalten, muB man in den meisten Fétlen von zdlibataren Fehiformen
sprechen, wenn man auf die selbstsiichtigen Motivationen und Gesinnungselemente
schaut, auf Grund derer sie dieses Kirchengesetz fiir Priester befoigen.

Ich muB mich im Rahmen eines Briefes kurz fassen, darf aber, um Gemeinplitze
zu verhindern, darauf hinweisen, da8 ich vor der Fertigstellung eines Buches stehe, in
dem eine groBe Zahl konkreter Berichte von Priestern iber ihr Sexualleben AufschiuB
ubar die innere Unhaltbarkeit des Zolibatsgesetzes geben wird. Die zahliosen Ersatz-
handlungen im sexualen wie anderan Bereichen, die Priester begehen, um den norma-
len Verkehr mit der Frau zu unterdricken, kommen dort auf Grund authentischer
Vorldlle zur Sprache. Dabei geht es mir keineswegs um eine Befriadigung der Sensa-
tionslust der Massen, sondern um ein wirklichkeitsgeméaBes, von sakralen Vorurteilen
gereinigtes, wenn Sie s0 wollen, enttabuiertes katholisches Priesterbild.

Ich will gar nicht leugnen, daB es den charismatisch Begabten und auf Grund
einer deutlich gespiirten Berufung jedem Kontaki mit der erotisch-sexuellen Sphire
Ausweichenden gibt. Aber es gibt ihn ganz selten, und es wire grotesk, anzunehmen,
daB all die Hunderttausende von Priestern dieses Charisma nur deshalb haben, weil
sie das Sakrament deor Priesterweihe empfingen. Gerade die z0libataren Charismatiker
zeigen entweder dadurch, daB auch sie von Zeit zu Zeit fallen oder dadurch, daB sie
nur unter unsagbaren Anstrengungen ihrer Berufung treu bleiben, da es sich bei
itnen lediglich um eine ganz seitene Ausnahmeerscheinung handeit. Indem Sie, Hei-
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liger Vater, und die von lhnen reprasentierte Kirche soiche Ausnahmen im Gegensatz
zum NT vergesetzlichen, indem Sie durch ein Zdlibaisgesetz die Priester zu dessen
Einhailtung verptlichten, handeln Sie wider die menschliche Natur, die sich dafur racht
und zu MiBstinden innerhalb des Klerus fihrt, von denen Eingeweihte ganze Bénde
erzdhlen kdnnen,’ .

Es ist unmdglich, daB Sie, Heiliger Vater, nicht wissen, welch giftige Pflanzen im
Schatten des Zolibatsgebots wachsen und gedeihen. Dem Herrschaftssystem der
Kirche nicht passende Priester lassen sich so gut dadurch erledigen, daB man ihnen
auf dem Gebiet des Zélibats Vertehlungen nachweist. MiBgunst, Titelsucht, Neid, Had
und sadistische Rachsucht gegen erfolgreichare, intelligentere, in irgendeiner Hinsicht
Uberlegene Mitbrider k&nnen sich entladen und entfalten, indem man dia |etzteren
bespitzelt und als ,Weiberhelden denunziert. irgend etwas findet sich ja wegen der
Gebrechlichkeit der menschlichen Natur in fast allen Fallen, und man tut dies alles
— wie immer wieder pathetisch beteuert wird — nur zum ,Wohl der Mutter Kirche".

Ich frage Sie: Was haben die genannten Untugenden, die mit ihnen verbundene
Unwahrhaftigkeit, Heuchelei und das gegenseitige Ausstechen im ehrgeizigen Kampf
um die hoheren Plétze der kirchlichen Rangordnung mit dem Geiste Jesu zu tun?
immer wieder habe ich die Erfahrung gemacht, da8 man ehrliche und von der Liebe
zur Kirche diktierte Reformbestrebungen von Priestern mit dem Ruf ,cherchez la
femme” in MiBkredit brachte, wihrend Priester und Theologieprofessoren, die sich ais
Systemkonforme oder fanatische Traditionalisten bei den Kirchenfirsten beliebt ge-
macht haben, [hren Zd&libat theoretisch und in der Praxis ganz offen sehr lax und
weit interpretieren“ dirfen.

Kann es im Sinne Jesu sein, wenn die Priester unter einer standig empfundenen
doppeiten Bewachung leben, der durch die kirchlichen Vorgesetzten und spionieren-
den ,Mitbriider” und der durch das ,gldubige Volk", das gerade wegen der Freihei-
ten, die es im Bereich des Sexuellen heute mehr denn je fir sich in Anspruch nimmt,
danach lechzt, aufzuschauen zu einem absolut Enthaitsamen, einem Aloysisus-Typ,
der Giber allem irdischen schwebt und die Ubertretungen seiner Gemeinde als ge-
heiligter Sindenbock auf sich nimmt und vor Gott hintrdgt? Beide Bewachergruppen
verursachen eine standige unterbewuBte Angst, in den unter dem Zdlibatsgesetz
Stehenden, die sie zur krampfhaften, unnatirlichen Verdrdngung alles dessen auf-
peitscht, was in irgendeinem Zusammenhang mit der erotischen oder der sexuellen
Sphire steht,

Machthunger und finanzielle Berechnung spielen keine unwesentliche Rolle in
dem brutalen Willen der offiziellen Kirche, den Zdlibat beizuhalten. Z3lbatére haben
oft ein schlechtes Gewissen und tassen sich deshalb besser regieren als Ehepaare
oder ganze Familien. Sie kosten auch nicht so viel wie diese.

Man kann die Zolibatsproblematik herunterspielen und die Priester lachertich
machen, indem man sagt, sie kimmerten sich zu sehr um thren Unterieib. ich hebe
dieses Argument in den letzten Jahren des &fteren sowoh! aus dem Mund von Bi-
schofen als auch von Joumnszlisten gehdrt. Aber sowoh] nach dem Zeugnis der Bibel
{s. vor allem gleich das erste Buch des AT) wie den Ergebnissen der modernen An-
thropofogie gehdrt die seins- und erlebnismaBige Verbindung von Mann und Frau 2y
den unverauBerlichen, elementarsten und urspringlichsten Rechten des Menschseins.
Kein Diktator hat je seinen elitarsten Truppen den Z28libat auferlegt. Eine soiche
Verpfiichtung 148t sich deshalb auch nicht aus der von lhnen, Heiliger Vater, durch-
gefiihrten ldentifizierung des Priesters mit einem Soldaten oder Offizier Christi her-
leiten.

Sie, Heiliger Vater, noch mehr einige Bischife oder ganze Episkopate berufen sich
zwecks Betonung ihrer demokratischen Haltung auf die Ergebnisse von Priester-
befragungen. Danach habe sich die Mehrheit der Priester stets fur die Beibehaltung
des Zdlibats ausgesprochen, Hier bestétigt sich noch einmal die hinter der kiinstlich
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aufrechterhalienen Fassade des Zélibats gedeihende Atmosphire eines mit Jesus
nichts zu tun habenden Geistes. Denn ich kenne eine ganze Reihe Geistlicher aus
dem niederen wie aus dem hoheren Klerus, die in der Tat gegen die Aufhebung des
Zslibatsgebots sind, weil sie sporadische, vorlaufige, jedenialls nicht endgiiltige
Bindungen an Frauen einer verantwortlich gefihrten Ehe mit all ihren Muhsaien vor-
ziehen. Auch kenn ich Priester, die mir sagten, sie trauten trotz aller versprochenen
Diskretion den kirchlichen Behdrden nicht und wollten kein Risiko eingehen, auch
wenn es scheinbar ausgeschiossen sei, herauszukriegen, weiche Antworten auf den
Fragebbgen von wem stammten. Deshalb hitten sle lisber tur die Beibehaltung des
Zolibatsgesetzes gestimmt.

Gegen die doppelte Moral derer, die aus welichen egoistischen Grinden auch
immer fur die Beibehaltung des Zdlibats sind, gegen den Mangel an Humanitat, der-
sich in der unnatirlichen Verpflichtung zahlloser junger, den Haushalt ihres psycho-
physischen Organismus noch nicht kennender Menschen zum Zatibat durch die Kirche
ausdrickt, méchte ich ein offenes und ehrliiches Zeichen des Protestes sefzen: ich
werde heiraten und dafur selbstverstandlich keine Erlaubnis von Ihnen, Hl. Vater,
oder der fir die Heirat von Priestern zustindigen Kongregation des Vatikans ein-
holaen, weil #s widerspriichlich und grotesk ist, fur unantastbare Menschenrachte elne
Lizenz zu beantragen.

Ich weiB, wie viele jetzt mit Genugtuung und Schadenfreude in die Hande klat-
schen und sagen werden: .Das haben wir ja immer gewuBt und das bestatigt sich
auch jetzt wieder, daB ein Theologe nur dann an der Kirche und ihren Einrichtungen
otwas auszusetzen hat, wenn er mit dem Zdlibat nicht zurechtkommt.“ Es hat keinen
Sinn, derartige Leute, die immer alles besser wissen und diskussionsuntdhig sind,
aufzukiaren. Fir Menschen guten Willens geniige der oben bereits erwdhnie Hinweis,
daB man als Zdlibatsbrecher, sogar als notorischer, ganz gut in der Kirche leben kann,
wenn man ansonsten brav und gehorsam wiederkaut, was die Vorgesetzten lehren.

Ich darf hinzuilgen, daB ich mich als Universitdtsiehrer keiner doppelten Moral
schuldig gemacht habe: ich habe in jeder Hinsicht des von mir vorgetragenen Stof-
fes meine wissenschaftliche {berzeugung iiber alle anderen Ricksichten gesteli,
habe unter viefen anderen Themen auch die hier angeschnittene Problematik des
Z&libats offen behandelt und mir dafir eine Menge Feinds und Unannehmiichkeiten
von 2. T. sehr schwerwiegender Art eingehandelt. Auch dariiber werde ich konkret
in dem von mir vorbereiteten Buch sprechen. ‘

Mir scheint, daB Sie, Heiliger Vater, ein sehr ausgepragtes Gespiir fiir Machtver-
hiltnisse haben. Wiaren genilgend Priester ehrlich genug, ihrer tatsdchlichen Situa-
tion entsprechend mutig einen &hnlichen Schritt zu volliziehen wie ich, dann wiirden
Sle bald nachgeben und das Zdlibatsgebot zuriickziehen. Aber die Priester flrchten
die Konsequenzen fiir ihre materielle Existenz. Mit dem absoivierten Theoiogie-
studium kann man so herzlich wenig “in der Weit* anfangen, und das Wohnen In
einem schdonen, ruhigen Plarrbaus ist fitr manche schon die Unterdrickung einer
guten Gewissensregung wert, vor aliem, wenn auBerdem noch weitere Auszeichnun-
gen, Titel und Ehrungen von seiten derer, dis an den Schalthebeln der Verteilung
der .geistlichen Gditer* sitzen, winken. Kann die Begiinstigung einer solchen Hal-
tung vieler Priester durch die Hierarchie christlich genannt werden?

Weder von der kirchlichen Hierarchie noch ven weiten Kreisen der menschlichen
Gesellschaft wird zur Kenntnis genommen, daB es eine in keinem Lehrbuch des
Marxismus angefihrte ausgebeutete Klasse gibt: die rémisch-katholischen Priester,
ausgebeutet in Hinsicht auf elementarste, allen anderen Menschen ganz selbstver-
stdndlich zuerkannte Bedirinisse. Wertvollste Energien verschwendet diese Kiasse
fir einen letztlich aussichtslosen Kampf gegen eine anthropologische Grundstruktur.
Es ist unmoglich, daB Sie, Heiliger Vater, nicht wissen, wieviel 12hmende Resignation,
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Unruhe, Gewissensskrupel und Verzweiflung Ergebnis dieses Kampfes sind, der
einer vom Geist christlicher Liebe geleiteten seelsorgerlichen Betreuung der Men-
schen in keiner Weise ndtzt, sondern ihr in vielen Féllen sehr hinderlich ist.

Da Appelle, dig aus dem inneren Bereich der Kirche kommen (vgl. z. B. die zahl-
reichen diesbezuglichen Voten in der der gegenwartigen Situation der Kirche gewid-
meten Fruhjahrsnummer der in Wien erscheinenden Zeitschrift ,Wort und Wahrheit"),
keinen Eindruck auf Sie machen, habe ich mich zu meinem radikalen Schritt des
Kirchenaustritts entschlossen, damit Sie nicht mir, dem es nun egal sein kann, sondern
der geistig ausgebeuteten Klasse der Priester den Frieden geben, indem Sie die
unsinnige und tyrannische Zdlibatsverpflichtung aufheben. Wenn noch ein Funke
christlicher Néchstenliebe in thnen gliht, dann sollte Sie zu dieser Aufhebung auch
das Los der Frauen bewegen, das Los eines nicht kleinen Heeres mehr ocder weniger
verborgener und miBachieter Konkubinen der Priester, das sich vorwiegend aus
Haushalterinnen, Seelsorgerhelferinnen, Nonnen, Madchenjugendfihrerinnen und
Pfarrsekretidrinnen rekrutiert. Ebense das Los der vielen unehelichen Kinder, die
nicht einmal wissen durten, wer ihr Vater ist.

Enttabuieren Sie die Priesterkaste und tragen Sie auf diese Weise dazu bei,
daB wenigstens auf einem Gebiet des christlichen Lebens wieder Wahrhaftigkeit
herrscht! Was verliert denn die Kirche, wenn sie den Zélibat aufhebt? Im schlimm-
stent Fall die von fhnen quantitativ Uberschéatzte Masse jener Naiven im katholischen
Volk, die noch an die identitat von Priester und Zdlibatseinhaltung glauben. Aber nur
noch bei wenigen ruft der Priester durch seine bloBe Existenz sakral-ehrflrchtige
Schauer hervor. Fur viele andere wiirde der Zdlibat erst wieder glaubwirdig, wenn
sie zu Recht (berzeugt sein dirften, daB man sich ohne Zwang, freiwillig, nicht auf
Grund eines Kirchengesetzes 2u ihm entschlieBen kann, jedoch Priester bleibt, auch
wenn man heiratet.

Jede Verschieierungstaktik beziglich der wahren Zustinde innerhalb des rémisch-
katholischen Klerus wird ohnehin auf die Dauer zur Erfolglosigkeit verurteiit sein.
Auf dem Essener Katholikentag bekannte ein sidamerikanischer Bischof vor einem
kleineren Kreis freimitig, daB er in seiner Didzese im ganzen 15 Priester zur Ver-
fugung habe, von denen 14 mit ihrer Haushdlterin als Ehefrau lebten und einiger-
maBen solide Seelsorgearbeit verrichten, wahrend der einzige Zolibatare unter den
15 wegen seiner Jungfraulichkeit sich eitel wie ein Pfau gebéarde, ansonsten aber
uberhaupt nichts Nditzliches tue.

Wie lange wollen Sie, Heiliger Vater, also noch die Fassade des Zblibats aufrecht-
erhalten? Glauben Sie nicht auch, daB dessen Beibehaltung nur ein besonders deut-
licher Testfall einer von starren Ordnungs- und inhumanen Machtprinzipien beherrsch-
ten Kirchenpolitik ist?

Die im vorliegenden Schreiben angefilhrten Grinde meines Austritts aus der
rémisch-katholischen Kirche zeigen ihnen hoffentlich, daB ich diesen Schritt nicht
leichtsinnig und ohne tiefen Schmerz voliziehe. Aber ich bin iiberzeugt, daB bei der
augenblicklichen Situation der Kirche, in der Papst und Bischdfe wieder zu alleinigen
inhabern und strengsten Kontrolieuren der kirchlichen Macht und dessen, was als
Wahrheit der Offenbarung zu gelten hat, geworden sind, ein freies Wort innerhalb
dieser Institution nicht mogtlich, auf jeden Fall aber nicht glaubwiirdig ist. MGgen Pro-
fessoren der Theologie und manche Priestergruppen auch dies und jenes an der
Kirche freimitig kritisieren, durch ihr Verbleiben in ihr sind sie etablierende, das
kirchliche Herrschaftssystem (= Ein-Mann-Regierung des Papstes, Bischofe als Mario-
neiten desselben mit delegierter Teilmacht) bestitigende Krafte.

DaB ich mit dieser meiner Sicht nicht falsch liege, wird durch immer neue
bischéfliche Erkidrungen bestatigt. Vor mir liegt ein Schreiben vom 9. 10. 1872 des
sogar als fortschrittlich geltenden Bischofs von Munster, Heinrich Tenhumberg, an die



Priester seiner Didzese, das zu einer Erkldrung des Freckenhorster Kreises, einer
alien Problemen einer modernen Kirche aufgeschiossenen Gruppe von Priestern, Stel-
lung nimmt. In dieser Erkldrung wenden sich die Priester des genannten Kreises
gegen papsHiche Verlautbarungen, denen zufolge die BuSfeier in der Gemeinde, unab-
hanglg von der Einzelbeichte, kein sakramentaler Vorgang ist, die ,offene Kom-
munion®, also die Teilnahme nichtkatholischer Christen an der Eucharistie einge-
schrankt wird, Frauen vom Lektorenamt ausgeschlossen werden und verwitwete
Diakone nicht wieder beiraten diirfen. Die Mitglieder des Freckenhorster Kreises be-
tonen im Zusammenhang mit ihrer Ablehnung dieser Entscheidungen des Heiligen
Stuhls, .daB wir bisher unserer Oberzeugung gemaB gehandelt haben und dabei
bleiben werden“.

Die Stellungnahme des Bischofs ist typisch fiir das Vorgehen der kirchlichen
Hierarchie in solchen Fallen uberhaupt. Sie ist nicht nur typisch, sie ist sogar stereo-
typ und monoton von oben herab dekretierend. U. a. heiBt es da: .ich kann es als
Rischof nicht hinnehmen, daB in diesen fiir das christliche Leben wesentlichen Fragen
Unsicherheit und Verwirrung in die. Gemeiden getragen wird. Ich erwarte deshalb von
Ihnen, daB Sie in lhrer Verkindigung die Ubereinstimmung mit der kirchiichen Lehre
und Ordnung wahren ... Ich erwarte, daB Sie sich an diese Ordnung haiten.” Von Be-
griffen wie .Ordnung”, .Einheit*, ,Solidaritat mit Papst und Bischot" wimmelt es nur
s0 in dem Schreiben des Oberhirten. Als ob Unsicherheit im geistigen Leben schliecht-
hin und stets ein negativer Wert wire, und Ordnung, Einheit und Solidaritat immer
als Kriterien des allerbesten Zustands zu geiten hatten. Es gibt doch Solidaritat und
Ordnung im guten wie im bdsen, unter guter wie unter unmenschlicher Herrschaft,
wie uns das die Geschichte selbst mit Hitlers ,Ein Reich, ein Volk, ein Fiihrer* noch
vor kurzem vorexerziert hat.

Sie, Heiliger Vater, soilten sich einmal fragen, wem die von lhnen und den lhnen
alles nachsprechenden Bischdfen so scharf verteidigte Einheit und Ordnung eigentlich
nutzt. Doch nur Ihnen und den anderen Ekklesiarchen selbst. Es ist immer wieder die-
selbe Geschichte: Man rechtfertigt sein eigenes Amt und -den damit verbundenen
Machtanspruch und MachtgenuB und gibt sich der Tauschung hin, auf diese Weise
die Kirche Christi zu verteidigen. ) )

Und wehe denen, die ein anderes Verstiindnis von Ordnung, Solldaritidt und Ein-
heit aus verniinftiger Oberlegung und Oberzeugung heraus haben! Jhnen wird erbar-
mungslos mit dem Rauswurt aus der Kirche gedroht. ;

Denn in Wirklichkeit bilden die Kirche auch nach dem Konzil und seinen erha-
benen Ausfiihrungen vom Volk Gottes nur Papst und Bischofe und die passive Masse
der zu allem ja Sagenden. Deshaib wendet sich auch Bischof Tenhumberg mit beson-
derer Vehemenz und der Miene des personlich Beleidigten gegen den Satz der Er-
klarung des Frackenhorster Kreises, in dem deren Autoren sich auf ihre Oberzeugung
berufen: .Dieser Satz hat mich sehr getroffen. Ich verlange von niemandem, daB er
gegen die Dberzeugung seines Gewissens handelt. Andererseits aber muB ich Sie mit
allem Ernst darauf hinweisen, daB ein Priester sich mit einer solchen Handlungsweise
auf einen Weg begibt, der in letzter Konsequenz aus der kirchlichen Gemeinschaft
herausfiihrt . .. Falls jemand vor Gott und seinem Gewissen zu der aufrichtigen Ober-
zeugung gekommen sein sollte, in diesen Fragen sein priesterliches Amt nicht in
Obereinstimmung mit der kirchilchen Lehre und Ordnung ausiiben zu kdnnen, miiSte
ich ihn bitten, um der Redlichkeit willer sein Amt zur Verfiugung zu stellen®.

Nach dem Prinzip ,.2uckerbrot und Peitsche” werden hier wertvoliste, selbsténdig
denkende und die Kirche als Gemeinschaft der Jesus Nachfolgenden liebende Cha-
raktere zur Unterdriickung ihrer Uberzeugung oder — wenn sie das nicht tun wollen —
zur Aufgabe ibres Priestertums gezwungen. Der Bischof verkiindet zwar in patheti-
scher Humanitatsduselei, da8 er die Oberzeugung Andersdenkender achte. Aber er
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erlau_bt ihnen nicht, innerhalb der Kirche anders zu denken. Gerade das aber ist die
~Logik der Macht” der offizielien Kirche, die mich aus ihr herausgetrieben hat und
jeden Einsichtigen zu demselben Schritt zwingt.

' Auf diese Weise wird es Zu einer negativen Priesterausiese und einer Ghettoi-
sierung der nur noch von MittelméBigen bewohnten Kirche kommen, die zu der laut-
hals behaupteten Katholizitét derselben in eklatantem Widerspruch stehen wird.

Helfen konnte da nur elne Radikalkur. In Kreisen des Klerus geht das Sprich-
wort, ein Ekklesiarch, sei es der Papst oder ein Bischof, erinnere sich nur innerhalb
des ersten Jahres nach der Ubernahme seines Amtes, daB er sinmal Kein Bischof
oder Papst war. Nachher sei er zutiefst iiberzeugt, ein Ubermensch zu sein, der seit
Ewigkeit dazu berufen war, zu herrschen und Macht auszuiiben. In der Tat zeijt die
Erfahrung der Geschichte, daB nur die demokratische Wahl und periodische Abwahl-
barkeit der Regierenden zu verhindern vermdgen, daB Macht den Charakter verdirbt.
fn dieser Richtung muB auch die kirchliche Herrschaftsform geandert werden, wenn
die Kirche wieder zum lagitimen Ort der Anliegen Christi werden wiil. Wie sollten auch
die meist in prunkvolien Luxusschliéssern lebenden, vom Volk hoheitsvoll distanzierten,
in kostbaren und prachtigen, aus feudalistischen Herrschaftsformen stammenden Ge-
wandern vor den Menschen einherschreitenden Pépste und Bischofe die Wahrheit des
von Grund auf arm sein wollenden, immer auf der Seite der Entrechteten stehendsn
Jesus glaubwiirdig verwalten und ungeschmalert verkiindigen kdénnen? Der Hinweis,
daB die Entfaltung dieser Pracht zu Reprasentationszwecken notig ist, daB sie auf das
Volk Eindruck mache und daB iberhaupt der Glaube sich ohne Macht nicht durch-
setzen k&nne, kann sich jedenfalls auf das Beispiel Jesu nicht berufen.

Auch wenn wir vom historischen Jesus nur ein sehr inadaquates Bild haben, so
viel ist sicher, daB er um die charakterschidigende Gefdhrlichkeit von Macht und
Reichtum wie kaum ein anderer wufite und durch sein machtvolies Wort und das
Beispiel seines Verhaltens vor ihnen warnte. Wie kénnte er also ein in seinem
barocken Charakter sicherlich prichtig anmutendes, wenn auch heute schon fiir viele
antiquiert und etwas komisch wirkendes absolutistisch-monarchistisches System gut-
heiBen, ein System, in dem die Bischdfe die Marionetten eines unfehtbaren Ober-
hauptes (Paulus nennt selbst Jesus nur das Haupt des Mystischen Leibes der Klrche),
die Priester die Marionetten der Bischife sind.

Es bedarf auch keiner exegetischen FleiBarbeit, um zu sehen, daB Pstrus dem NT
zufolge in keiner Weise das ist, wofiur sich der Papst unter Berufung auf ihn hilt.
Weder spielt er in der urchristlichen Gemeinde von Jerusalem die erste Geige — die
wird von Jakobus gespielt —, noch ist er der erste Stern in der Bekehrungsarbeit an
den Vdlkern des riesigen Imperium Romanum, denn da ist der Volkerapostel Paulus
der herausragende Star. Petrus seibst wére zu Tode erschrocken gewesen, wenn man
ihm Unfehlbarkeit in Glaubens- und sittlichen Dingen zugesprochen hatte. Auch hiéitte
er sich nicht .Heiligkeit™ oder ,Heiliger Vater* nennen lassen, eingedenk der Worte
Jesu: . Auch Vater nennt keinen von euch auf Erden; denn nur einer ist euer Vater,
der im Himmel ist* (Mt 23, 9).

Solange die fundamentalen Herrschaftsstrukturen der Kirche nicht abgebaut wer-
den, ist auch thre Okumenizitdt ein Hohn. Auch wenn man noch so viele Skumenische
Tagungen und Andachten veranstaltet, die Verantwortlichen in der rémisch-katholi-
schen Kirche werden trotz standiger Betonung der Notwendigkeit des Dialogs unter
Okumene immer nur das eine verstehan: die Vereinigung aller christlichen Kirchen
unter dem totalen und universalen Jurisdiktionsprimat des Papstes. Alle christlichen
Kirchen und Sekten haben sich der ,sanften Herrschait seiner Heiligkeit demiitig zu
unterwerfen. Alles andere, was diesbezlglich noch behauptet wird, ist Verschleie-
rungstaktik,
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Das Reich Satans reicht so weit, wie die Anbetung der Macht reicht. Die rémisch-
katholische Kirche kann sich nur dann dazu bekehren, ein zum Reich Gottes filhrender
Pfad zu werden, wenn sie anfingt, auf die mit ihren grundsatzlichen Strukturen ge-
gebene Macht Verzicht zu leisten. Tut sie das nicht, dann wird sie immer mehr zum
Grab Jesu werden, in dem dessen ldeale der Freibeit und Urspriinglichkeit, der
Menschlichkeit, Gute und Wahrhaftigkeit, der Gerechtigkeit im Sinne des Fehlens
jeglicher Unterdrickung des Menschen durch den Menschen hoffnungslos eingesargt
sind. intensive Anzeichen dafiir, daB die Kirche durch ihren permanenten Verrat an den
Idealen Jesu den Menschen immer gleichgiiltiger wird, sind ja schon vorhanden. Man
denke etwa daran, daB die gewaltige Wellen schlagende moderne Jesusbewegung
der Jugend fir die romisch-katholische Kirche kaum zu Buche schldgt, dad diese
Kirche wegen ihrer verkrusteten, erstarrten Strukturen sich diese Bewegung auch
gar nicht zu integrieren vermag. :

Ich kemme zum Schlu8. Im vorliegenden Schreiben habe ich Dinge angesprochen,
die im Grunde viele Theologen wissen, die aber keiner ausdriicklich und ohne sich
nach allen Seiten hin mit verschiedenen ,Wenn" und ,Aber" abzusichern auszuspre-
chen wagt. Ich weiB, daB ich selbst durch dieses offene Wort an lhre Adresse harte
Konsequenzen auf mich nehme, unter denen der Verlust der kirchiichen Lizenz, an
der Katholisch-Theclogischen Fakultdt der Universitit Wien als Ordinarius zu lehren,
angesichts meiner Liebe zur studentischen Jugend nicht die geringste sein wird.
Wenn ich trotz genausr Kenntnis dessen, was ich verliere, mein Schreiben verof-
fentliche und aus der rdmisch-katholischen Kirche austrete, tue ich das nur deshaib,
weil ich klar sehe, daB diese Kirche in ihrer bald nach dem Konzil einsetzenden Re-
staurations- und Retardationsbewegung an dem Punkt angeiangt ist, wo man sie
wegen ihrer Unterdriickung aller wirklich freiheitlichen Impulse nur noch durch Men-
schen reformieren kann, die sie in der Absicht verlassen haben, den Anliagen Christi
einen weiteren Raum zu gewaihren, als ihn die jetzigen kirchlichen Strukturen je zu
geben vermdgen. . :

Es muB heute Diener Jesu Christi und Verkiinder seines Evangeliums auBerhalb
des kirchlich organisierten Christentums geben, wenn die eigentlichen Impulse seiner
Lehre glaubwiirdig auf die Menschen wirken sollen. Man komme hierbei nicht mit dem
Hinweis, daB wir Kenntnis von diesem Evangelium nar durch die Gberliefernde Tatig-
keit der katholischen Kirche besitzen. Ich bin zwar gern bereit, eine solche museale
Kulturrettungsfunktion der Kirche anzuerkennen, aber sie steht in einer Linie mit der
Rettung etwa der Werke Platos oder irgendeines anderen antiken Genies. Die getréue
Wieder- und Weitergabe des Buchstabens der Evangelien (auch hler ging es dabei
ibrigens nicht immer so getreu her) ist jedenfalls mit der Erweckung des Geistes Jesu
in jeder neuen Generation keineswegs identisch, oft besteht zwischen diesen beiden
Aktivititen ein Widerspruch, wie das NT seibst weiB (vgl. 2. Kor. 3, 6},

Fir mich steht jedenfalls fest, daB nur Krafte, die auBerhalb der r&misch-katho-
lischen Kirche tétig sind, auf die Dauer auch etwas mehr Freiheit in ihr selbst bewir-
ken kdnnen. Die ganze Geschichte dieser Institution zeigt, daB sie sich allen Aspekten
echt menschlichen Fortschritts zuerst immer mit einem klaren ,Nein“ entgegengaestelit
hat, dann mit einem ,Vielleicht* nachgehinkt ist, um sich ihnen schlieBlich nach {anger
Zeit mit einem schwachen, dann immer pathetischeren ,Ja" anzuschiieBen. Die Ge-
schichte mit Galitei (Widerruf seiner Verurteilung erst im siebten Jahrzehnt des
20. Jahrhunderts!) ist hierfur nur das eklatanteste, beileibe nicht einzige Beispiel.

Natlrlich bilde ich mir nicht ein, mit meinem Schreiben irgendeinen Eindruck
aut Sie machen zu kdnen. Aber ich mochte durch seine Veroffentlichung wenigstens
ein Zweifaches erreichen: 1. In Ilhrem von der Vatikanbirokratie abgeschirmten, elfen-
beinernen Turm sollen Sie auch einmal in nichts beschénigender Ausdrucksweise
etwas horen, was nicht wie das Echo lhrer sigenen Proklamationen klingt, was keine
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zufriedene Bestitigung dessen darstellt, was Sie dem Kirchenvolk und der Welt-
offentlichkeit schon immer wieder selbst eingeschirft haben. Vielleicht wird Sie doch
ein wenig dis Tatsache beunruhigen, daB einer als Priester, Universitatsprofessor und
Prodekan einer katholisch-theclogischen Fakuitdt Sie mahnt, Ihre Kirche im Gelste
Jesu radikal zu verdndern. Damit mein Schreiben in den Archiven des Vatikans nicht
ohne jegliche Reaktion verschwindet, ibergebe ich es zur Einsichtnahme auch der
Presse. Da ich Sie personlich in meinem Brief in keiner Welise beleidige, sehe ich
auch nicht, wie eine solche Verdffentlichung negativ bewertet werden kdnnte.

lch beschuldige Sie nicht, ich appelliere an Ihr Gewissen und lhre Verantwortung
fir eine groBe Gemeinschaft, auch wenn solche Appelle im aligemeinen ausschiieB-
lich Manopol der kirchlichen Hierarchie zu sain pflegen. Soliten aber Sie oder die von
lhnen reprasentierte Kirche sich im Sinne des Paragraphen der Beleidigung einer
religiosen Gesellschaft durch meine Ausfiihrungen verletzt fiilhlen und mich deshalb
vor einem staatlichen Gericht verklagen, so wére dies nur &in weiterer Boweis {ir die
Richtigkeit der Ausfihrungen meines Briefes, vor allem dafir, da@ Macht keinen
Widerspruch vertragt. — 2. Durch mein Schreiben mdchte ich die ermutigen, die ahnlich
wie ich an kirchlichem Starrsinn und Mangel an Humanitiit zerbrechen und ihre wert-
volisten Energien in einem aussichtsiosen Kampf gegen eine immer neug repressive
MaBnahmen ersinnende kirchliche Hierarchie verschwenden, anstatt auBerhalb der
Kirche in voller Freiheit fir die Verwirklichung der Menschenrechte 2u streiten. Die
meisten von ihnen geben schileBlich resigniert auf, iassen sich jaizisieren und kim-
mern sich in ihrer Enttduschung — und weil es so bequemer ist — nicht weiter um
Kirche und Christentum. Sie sollten stattdessen mit einer ganzen Flut offener Briefe
den Vatikan bombardieren und dem ihr Inneres bewegenden Protest auf jede mog-
liche legitime Art Ausdruck verschaffen. Eine gewaltige Protestwelle sollte einsetzen,
denn einer in guantitativen und Machtkategorien denkenden Blrokratie imponieren
stets nur die groBen Massenbewegungen. Diese Protestwelle miiBte sich natirlich von
allen Absichten der Selbstsucht freihalten, sie diirfte nur einem Kriterium untergeord-
net sain; dem der Transparenz der Wahrheit, von der man uberzeugt ist.

Woeit entfernt, mit meinem Schreiben an Sie also etwas Einmaliges und Einzig-
artiges tun zu wollen, mdchte ich vielmehr, da8 es ein Element innerhalb einer gro8en
Emeuerungsbewegung wird, die allein der Sache Jesu unverfilscht zum Durchbruch
verhelfen soll, Vielleicht kommt dann einmal die Zeit, daB in eine durch die Reform-
bestrebungen von auBen kollegialer, menschiicher und ~ weil der Gelst Christi immer
zunéchst das Volk Gottes als solches meint — demokratischer gewordene Kirche auch
wieder die zurlickkehren, die aus Liebe zu Jesus aus ihr ausziehen muBten, damit sein
Geist in der Welt nicht verl3sche. Denn die Sache Jesu wird weitergehen, mit oder
chne die rémisch-katholische Kirche! Dieses ,mit* aber hdangt in unserer Geschichts-
oepoche auch wesentlich von lhnen ab.

Mit vorziglicher Hochachtung
Hubertus Mynarek
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